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De-a lungul timpului, conceptul de cunoastere a dat nastere unui mare
numar de interpretdri. Astazi, a aborda cunoasterea inseamna a studia un fenomen
cu un trecut foarte indelungat, dar in acelasi timp, un fenomen extrem de actual si
cu perspective deosebite de dezvoltare si In viitor. Cunoasterea este o notiune de o
mare complexitate dupa cum se poate constata din diferitele moduri in care a fost
definitd. Astfel, In Dictionarul Explicativ al Limbii Roméne cunoagterea este
definita drept: “Actiunea de a cunoaste si rezultatul ei. 1. reflectare 1n constiinta a
realitatii existente, independent de subiectul cunoscator; 2. faptul de a poseda
cunostinte, informatii date asupra unui subiect, asupra unei probleme; cunostinta.”
(1), iar In Webster: “Faptul sau conditia de a cunoaste. 1. Faptul sau conditia de a
sti ceva cu un grad considerabil de familiaritate castigatd prin experientd sau
contact sau asociere cu individul sau lucrul respectiv; 2. Cunostinte, informatii sau
intelegere teoreticd sau practicd cu privire la 0 anumitd ramurd a stiintei, artei,
invatarii sau a altei zone care implicd studiu, cercetare sau practicd si dobandirea
abilitatilor; 3. Faptul sau conditia de a intelege adevarul, faptele sau realitatea
imediat, cu mintea sau prin intermediul simturilor; perceptie, cunoastere,
intelegere; 4. Faptul sau conditia de a poseda prin intelegere mentala pe baza
instruirii, studiului, cercetdrii sau experientei adevaruri, fapte, principii sau alte
obiecte ale perceptiei: faptul sau conditia de a avea informatii sau de a fi Tnvatat
sau erudit; 5. Suma totald a ceea ce se cunoaste: intregul corp al adevarurilor,
faptelor, informatiilor, principiilor sau altor obiecte ale cunoasterii dobandite de
omenire.” (2) Principalul aspect care reiese din aceste definitii este relatia dintre
informatie §i cunoastere, mai exact spus, faptul cd informatiile, experienta si
invétarea stau la baza cunoasterii.

Se poate vorbi despre cunoastere ca despre un fenomen, un proces, dar si
un produs al activititii umane. A. Flew (3) aratd ca intrebarile filosofice privind
natura cunoasterii apartin fie epistemologiei, fie filosofiei spiritului i In timp ce
primul grup de intrebari se concentreaza asupra naturii cunoasterii, al doilea se
concentreaza asupra naturii subiectului cunoscator, iar filosofii admit trei tipuri
principale de cunoastere: cunoasterea factuald; cunoasterea practica si cunoasterea
prin contact.
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Alaturi de elementele procesului cunoasterii (un obiect, un subiect, o
relatie cognitivd intre obiect si subiect, cunostintele si comunicarea prin
intermediul careia acestea din urma se obiectiveaza si se socializeaza) au fost
identificate (4) si trei niveluri ale acestuia: nivelul cunoasterii observationale, care
porneste de la obiecte, fenomene, diferite procese si in cadrul céruia sunt
evidentiate cu ajutorul organelor de simt insusirile exterioare si individuale ale
obiectului; nivelul cunoasterii empirice care are in vedere analiza si descrierea
clasei de obiecte identice, pentru prelucrarea datelor fiind folosite o serie de
operatii logice precum compararea, sinteza, abstractizarea, generalizarea; si
nivelul cunoasterii teoretice care urmareste elaborarea conceptelor si stabilirea
legilor teoretice si in cadrul céreia capacitatea constructivd a subiectului
cunoasterii are un rol important.

De asemenea, se pot distinge doua tipuri fundamentale de cunoastere care
interactioneaza (5): cunoasterea comund (doxa), bazata pe observatie si realizata
spontan de cdtre oameni 1n viata zilnicd, fard utilizarea unor metode speciale.
Acest tip de cunoastere nu dispune de un etaj critic, rezultatele sale sunt sub forma
cunostintelor elementare despre realitate, cu nivel de generalizare scazut,
cunostinte exprimate In limbaj natural, lipsit de rigoare; §i cunoasterea stiintifica
(epistemé) care urmareste scopuri precise, se desfasoara pe baza de reguli, intr-o
maniera organizatd si sistematizatd. Este un tip de cunoastere critica, are o
metodologie specificd si un limbaj conceptual, o serie de forme (observatia
stiintifica, experimentul stiintific, ipoteza stiintifica si teoria stiintificd), iar dintre
metodele sale se pot mentiona: axiomatizarea, formalizarea, modelarea.

Cunoagterea stiintifica este cea avutd 1n vedere atunci cand sunt cercetate
natura, structura si dezvoltarea In timp a activitatilor de cunoastere si a produselor
lor, iar numeroasele metode (logic - formale, psihologice, sociologice, istorice
etc.) utilizate s-au dezvoltat si diversificat in cadrul unor discipline stiintifice.

Gandirea filosofica reprezentatd de nume precum Fr. Bacon, Descartes, J.
Locke, Leibniz, D. Hume, Kant, dar si multi altii, impreund cu gindirea stiintifica
stau la baza teoriei cunoasterii, o serie de aspecte privind fundamentele,
intinderea, limitele si valoarea cunoasterii fiind in prezent reconsiderate pornindu-
se de la concepte si viziuni noi. (6)

Din perspectiva evolutiilor din filosofie, se poate constata ca, la inceput,
filosofii s-au ocupat de aspecte privind cosmogonia, cosmologia si ontologia,
problemele gnoseologice neregasindu-se printre preocupirile lor. In perioada
presocratica, filosofi precum Thales din Milet, Anaximene, Anaximandru,
Heraclit, Anaxagoras, Empedocles, §.a. si-au concentrat atentia asupra
lucrurilor, asupra naturii, pentru ei neexistdnd cunoastere, ci numai lucruri
cunoscute. Cel care centreaza filosofia pe om, pe necesitatea perfectiondrii lui
morale, facand trecerea spre “gindirea despre gandire”, este Socrate. Si, din
acest moment, incepe sa se contureze si problematica gnoseologiei, la Platon,
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Aristotel, Democrit, Epicur etc cunoasterea umanad devenind obiect distinct al
reflectiei filosofice. (7) C. Stroe noteazd ca "teoria cunoasterii Incepe sa fie
vazutd ca o componentd necesard oricdrei constructii filosofice, ea explicand
ce este i cum se realizeaza cunoasterea lumii de catre om - posibilitatea
cunoasterii, legile, nivelurile, formele si valoarea acesteia”. (8)

Cunoagterea a fost mereu inteleasa in doud moduri: fie ca un progres
realizat in interiorul nostru (conceptie apartindnd Iui Platon), fie ca o crestere a
puterii noastre asupra lumii inconjurdtoare (conceptie dezvoltata de Fr. Bacon si,
mai tarziu, de A. Comte).

Relatia gnoseologica dintre obiect si subiect a fost si este frecvent
consideratd problema fundamentala a filosofiei, dar o serie de alte aspecte care tin
de obiectul cunoasterii, subiectul cunoasterii si de valoarea cunoasterii fac parte
din problematica gnoseologica si apar 1ncd de la filosofi antici ca Socrate, Platon,
Aristotel, Democrit. (9) Teoria cunoasterii se constituie Tnsa ca disciplind
filosofica de sine statatoare in epoca moderna prin interpretarea si evaluarea
continutului produselor si finalititii activitatii de cunoastere, iar lucrarea in care
este clar precizatd pentru prima data problematica teoriei cunoasterii este Eseu
asupra intelectului omenesc din 1690 a Iui J. Locke. C. Stroe (10) considera ca
precizarea explicitd de catre Locke a scopului lucrdrii ca fiind "cercetarea originii,
intinderii si certitudinii cunoasterii" poate fi consideratd o formulare clard a
marilor teme ale gandirii gnoseologice a epocii moderne si contemporane.

Din perspectiva evolutiilor inregistrate la nivelul cunoasterii stiintifice,
secolul XX a reprezentat o epocd de profunde transformari care privesc atat
aspectele exterioare, cat si trasaturile intrinseci ale acesteia. Dintre numeroasele
modificari cunoscute de stiintd 1n aceastd perioadd pot fi amintite: apropierea sa
accentuatd de practicd, modul de practicare, de organizare si desfasurare a
cercetarii stiintifice etc. In secolul XX, filosofia a stat la baza regandirii profilului
epistemologic si statutului social al stiintei.

Pot fi distinse cateva trasaturi ale stiintei In secolul XX. (11) O prima
trasdturd este reprezentatd de accentuarea unui mod de gandire sintetic. Apare o
noud viziune integrald si o imagine coerentd despre lume si se diminueaza
fragmentarea stiintei. Se poate constata, de asemenea, expansiunea matematicii
asupra tuturor ramurilor cercetdrii, mai precis, extinderea in toate campurile
cunoagterii a “modului de gandire matematic”. O alta trasatura este integrarea in
creatia §i constructia stiintificd efectivd a perspectivei istorice si evolutioniste.
Perspectiva istorica s-a dovedit indispensabila si in interpretarea epistemologica a
constructiilor stiintifice, In intelegerea dinamicii, progresului si rationalitatii
stiintifice. Cresterea rolului gandirii teoretice in elaborarea cunoasterii,
amplificarea aspectelor si demersurilor constructive, idealizante constituie o altd
caracteristica generala. Aceasta a pornit de la maturizarea unui numar tot mai
mare de ramuri si discipline stiintifice si de la unele realizdri teoretice remarcabile
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precum teoria relativitatii, teoria cuanticd, teoria informatiei, cibernetica, teoria
sinteticd a evolutiei, gramaticile structural-generative, matematica structuralista .
a. Trebuie mentionate si alte doud aspecte si anume: ponderea sporita pe care 0
dobandeste stiinta aplicatd n cadrul cercetarii si impactul tehnicii moderne asupra
gandirii stiintifice. Filosofia stiintei a Tncercat 1n acest context al progreselor
teoretice si metodologice din secolul XX, sa determine noul profil epistemologic
al stiintei printr-o serie de modele explicative.

Dezvoltarea stiintei moderne a fost influentata de o serie de factori
de naturd economicd, institutionald, culturald si sociald, iar in societatea si
economia contemporand existd numeroase tipuri de cunoastere legate de
multitudinea de discipline existente. In prezent, valorificarea potentialului
cognitiv al oamenilor prin cercetare si invatare continud se afld in centrul atentiei
specialistilor care considerd cd aceastd reorientare a fost determinatd de
progresele din stiintd si tehnologie care au evidentiat limitele rationalismului
stiintific, ca metodd de validare a cunoasterii, congtientizarea limitelor, dar si a
nocivitatii unei conceptii pur mecaniciste despre lume, contestarea existentei unui
model “linear” 1n relatia dintre cercetarea fundamentala si cercetarea aplicativa si
faptul cd, adesea, cercetarea stiintifica fundamentald rdmane in urma dezvoltarii
tehnologice sau se bazeaza pe progresele realizate 1n tehnologie. (12)

Cunoagterea, cunostintele, stiinta, cercetarea, Invatarea au astizi roluri
bine definite, faicAndu-se distinctie intre stiintd (cunoagtere obiectivd stocatd,
suma de idei constituite Intr-un sistem, care au un anumit grad de concordanta
cu realitatea), cercetare stiintifica si Tnvatare (procese de crestere a gradului de
cunoastere obiectiva si subiectiva). Cercetarea stiintificd a dus, in ultimele
decenii, la o crestere considerabila a cunostintelor din stiintele naturii sau din
stiintele exacte. In stiintele socio-umane, in special cele privind fiinta umani,
cunoasterea a progresat insd foarte putin. Modalitatile de cercetare au
cunoscut si ele o evolutie continud. Dacd 1n secolele trecute erau utilizate
conceptualizarea, analiza si sinteza, abordarea monodisciplinara, n prezent,
avem de-a face cu abordarea interdisciplinara si recursul la modele si aceasta
datoritd complexitdtii fenomenelor care sunt avute In vedere. Activitdtile
cunoscute sub denumirea de cercetare-dezvoltare si anume cercetarea
fundamentald, cercetarea aplicativa, dezvoltarea experimentalda i, mai nou,
cercetarea fundamentald orientatd au ca principale produse cunoasterea ca
atare, apoi noile tehnologii, inventiile si inovatiile, iar ca medii institutionale
majore in care se realizeaza aceste activitati pot fi amintite: institutiile de
invatdmant superior, institutele de cercetare publice si firmele. (13)

Tendinta actuald este spre cercetarea aplicativa astfel incit se poate
vorbi de o inlocuire treptatd a cercetdrii propulsate de stiintd cu cercetarea
propulsatd de societate. In acest context, G. Martinotti defineste cunoasterea
drept "sistem de informatii si date interconectate” (14) si distinge trei tipuri de
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cunoasgtere: cunoagterea organizatd (cunoasterea obiectivatd din lumea stiintei
si a Tnvatdmantului superior, produsd, acumulatad si transmisa Intr-o maniera
sistematica, congtientizatd), cunoasterea organizationald (cunoasterea ca
proces de organizare a activitdtii in cadrul organizatiilor si, in acelasi timp,
cunoasterea ca progres 1n organizarea si conducerea societdtii Tn ansamblu) si
cunoasterea diseminata (apare datoritd faptului ca cele doud activitati
principale care produc si disemineazd cunoasterea, cercetarea §i activitatea
didacticd, nu mai sunt activitdti complet autonome, desfasurate in relativa
izolare institutionald). O altd perspectiva asupra cunoasterii ofera P. Drucker
care aratd cd prin cunoagstere se intelege acum “informatie efectivd in actiune,
informatie concentratd pe rezultate, vazutd in afara persoanei, cu rol in
societate §i economie sau in promovarea cunoasterii insesi” (15) si
mentioneazd trei tipuri de cunostinte noi: cele legate de Tmbunatdtirea
continud a procesului, produsului, serviciului; cele legate de exploatarea
continud a cunostintelor existente, In scopul dezvoltarii de noi si diferite
produse, procese si servicii, §i inovatia propriu-zisd, adicd aplicarea
cunostintelor pentru a produce noi cunostinte.

Schimbarile determinate la nivel social de revolutiile industriald, a
productivitatii si cea manageriala au avut ca rezultat societatea post-capitalista
a cunoasterii. Dintre elementele ce caracterizeaza societatea contemporana pot
fi amintite cateva extrem de semnificative: bunurile care fac obiectul
schimbului sunt fluxuri informationale ce leaga diferiti indivizi; evolutia
profesiilor dinspre activitati fizice spre activitati intens intelectualizate si spre
noi domenii de interes, interdisciplinare, legate in special de om (in calitate de
capital uman) si de relatiile sale complexe cu mediul sdu natural si social,
mutatia de la organizatii de tip clasic, specializate monofunctional spre
parteneriate bazate pe cercetare-dezvoltare-inovare etc. (16)

Actuala reorganizare a cunoasterii umane are la bazd noile
instrumente de manipulare, depozitare si diseminare a informatiei, dar si alte
elemente. G. L. Sabdu arata cd de la cunoasterea subiectivd evolutia a fost spre
cea obiectivd specifica rationalismului stiintific i acum spre cea diseminata
social, specifica societatii post-industriale. “Acest tip de cunoastere, obtinut prin
continua reconfigurare a cunostintelor de catre parteneriate si aliante de cercetare
in contextul rezolvarii unor probleme complexe, interdisciplinare, std in prezent
la baza procesului de trecere la societatea cunoasterii.” (17)

Noul mod de producere a cunoasterii poate fi caracterizat prin cateva
trasaturi principale evidentiate de M. Gibbons (18): producerea cunoasterii in
contextul aplicdrii; caracterul transdisciplinar al abordarii; eterogenitatea si
diversitatea institutillor care participa la cercetare; un grad mai mare de
responsabilitate sociala privind prioritatile de cercetare si consecintele acesteia; si
un sistem mai larg (social) de control al calitatii actului de cercetare. lar procesul
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de reconfigurare a cunoasterii se desfagsoard nu doar In universitati si institute de
cercetare, ci si in firme de consultantd si cercetare, 1n industrie si agentii
guvernamentale sau In cadrul unor parteneriate si aliante formate intre aceste
categorii de institutii. Se contureaza un sistem de producere a cunoasterii distribuit
social, avand loc astfel o fuziune ntre rolul universitatii (furnizoare de invatimant
superior generalizat i de cercetare fundamentald) si cel al altor institutii care
produc cunoagtere specializata (cercetare aplicativa si formare la locul de munca).
Organizarea unor sisteme de promovare a cunoasterii prin integrarea educatiei,
mai mare, in contextul in care producerea si diseminarea cunoasterii dobandesc
un caracter tot mai global. (19)

Problematica cunoasterii este foarte complexd si, de asemenea,
inepuizabila, iar progresul in lume are la baza, fara indoiala, acumularea de
cunoastere stiintifica si tehnologii tot mai performante de exploatare a acesteia.
Se observa, insd, ca pe masurda ce se intensificd acest proces de acumulare a
cunoagterii stiintifice, realitatea descoperitd prin cunoasgtere devine tot mai
complicata.

Din perspectiva istoricdi nu putem sid nu remarcdm superioritatea
momentului actual Tn evolutia cunoasterii prin atentia acordatd in intreaga lume
acestui fenomen, prin constientizarea cunoasterii ca posibila solutie a problemelor
cu care omenirea se va confrunta in viitor, prin accentul care se pune pe invatarea
continud §i cercetarea stiintifica, prin importanta pe care producerea si utilizarea
cunostintelor au dobandit-o.
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